Fondamenti per le buone pratiche

4 proposte di intervento basate sulle prove
(scientific peer review --> really independent)

4 sistema valido ed efficiente di
valutazione di efficacia degli intervent
(Intervention studies --> too few)

4 approccio scientifico adeguato alla posta
In gioco (shifting of burden of the proof)
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Fondamenti per le buone pratiche
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FIGURE 7. Identification and evaluation of groups potentially at greater risk.
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Per affrontare fatti incerti, valori
In conflitto,

posta alta in gioco, decisioni
urgenti

si ha bisogno di un nuovo
paradigma .

Silvio Funtowicz parla di
scienza post -normale
che collega:
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All’aumentare della posta
In gioco nelle decisioni e
dell'incertezza delle
conoscenze, alle
discipline scientifiche
tradizionali si associano
una molteplicit adi ™\
competenze aggiuntive.
Con la scienza post
normale entra in gioco
con forza la dimensione
sociale e il ruolo delle
comunit a nelle decisioni.




